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Ἐπίσκοπος Γρηγόριος Δ. Παπαθωμᾶς      Ἀθήνα/Περιστέρι, 16 Σεπτεμβρίου 2024 
Μητροπολίτης Περιστερίου 
Καθηγητὴς τοῦ Πανεπιστημίου Ἀθηνῶν 
Πρόεδρος τῆς Ἑταιρείας Δικαίου τῶν Ἀνατολικών Ἐκκλησιῶν 

 
 

Παρελθόν, παρὸν καὶ μέλλον τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου. 

Εἰσοδικὸ στὴν προβληματικὴ τοῦ Συνεδρίου τῆς Ἑταιρείας 

 
 

«Τὸ παρὸν καὶ τὸ παρελθὸν εἶναι πάντοτε παρόντα στὸ μέλλον»… 
“Time present and time past are both present in time future”. 

(T. S. Eliot, Four Quartets). 
 

«Τὸ παρελθὸν ἀποκαλύπτει στὸ παρὸν 
αὐτὸ ποὺ τὸ παρὸν εἶναι ἱκανὸ νὰ δεῖ». 

(R. H. Tawnay). 
«Τὸ παρελθὸν καὶ τὸ παρὸν ἀποκαλύπτουν στὸ μέλλον 

αὐτὸ ποὺ τὸ μέλλον εἶναι ἱκανὸ νὰ δεῖ». 
(Πβ. R. H. Tawnay). 

 
«Ὅταν τὸ συλλογικὸ σφάλμα/λάθος ἔχει βάθος χρόνου, 

δύσκολα διορθώνεται»… 
 

«Οἱ τὸ παρὸν διώκοντες καὶ οὐ πρὸς τὸ μέλλον ἐνατενίζοντες, 
μισθωτοὶ καὶ οὐ ποιμένες εἰσίν». 

(Μέγας Βασίλειος, Εἰς τὸν ἅγιον μάρτυρα Μάμαντα, Ὁμιλία ΚΓ΄, κεφ. 4, 
ἐν P. G., τ. 31, στ. 596C). 

 
 

Τὸ κανονικὸ θέμα, μὲ τὸ ὁποῖο ἐπιλέξαμε νὰ ἀσχοληθοῦμε στὸ φετινὸ 26ο 
Συνέδριο τῆς Ἑταιρείας μας, μᾶς καλεῖ νὰ θέσουμε ὁρισμένα καίρια καὶ ἐπείγοντα 
ἐρωτήματα, νὰ ἀσχοληθοῦμε μὲ αὐτὰ καὶ νὰ τὰ ἀπαντήσουμε στὸ μέτρο τοῦ δυ-
νατοῦ καὶ τοῦ ἐφικτοῦ, ἔχοντας οὐσιαστικὰ ὡς βάση τὴν ἀρχικὰ ἑνιαία καὶ κατό-
πιν διαφορετικὴ Κανονικὴ Παράδοση ποὺ μᾶς κληροδοτεῖται ἀπὸ τὸ παρελθόν, 
τὴν πρισματικὴ Κανονικὴ πράξη τοῦ παρόντος, γιὰ νὰ ἐνατενίσουμε ἀπὸ κοινοῦ 
τὸ Ἐκκλησιακὸ μέλλον ὁραματιζόμενοι νὰ εἶναι αὐτὸ κανονικό! Μὲ ἄλλα λόγια, 
καλούμαστε νὰ συσκεφθοῦμε μαζὶ καὶ ἀπὸ κοινοῦ πάνω σὲ ἐπιμέρους ἐρωτήματα 
ποὺ θὰ καθορίσουν τὸ μέλλον τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου τόσο ἐντὸς τῆς κάθε Ἐκκλη-
σίας ὅσο καὶ στὸ ἱστορικὸ γίγνεσθαι (τοῦ ἀκαδημαϊκοῦ χώρου). Καλούμαστε δηλ. 
γιὰ ἕναν κοινὸ ἀναστοχασμὸ μὲ κάποια ἐρωτήματα γενικώτερου εἰδικοῦ προβλη-
ματισμοῦ. 

 
1) Εἶναι κοινὰ ἀποδεκτὸ ὅτι τὸ Κανονικὸ Δίκαιο τῆς Α΄ χιλιετίας δὲν εἶναι 

τὸ ἴδιο μὲ αὐτὸ τῆς Β΄ χιλιετίας. Ποιό θὰ εἶναι καὶ πῶς θὰ εἶναι τὸ Κανονικὸ Δίκαιο 
τῆς Γ΄ χιλιετίας; Καλούμαστε λοιπὸν νὰ ἀποφασίσουμε, ἐδῶ καὶ σήμερα, ποιά (ἢ 
ποιό) Κανονικὰ(-ὸ) Δίκαια(-ο) θὰ υἱοθετήσουμε γιὰ τὸ μέλλον καὶ γιὰ τὴν Γ΄ χι-
λιετία: Τὸ Κανονικὸ Δίκαιο τῆς ἀρχετυπικῆς Ἐκκλησιολογίας τῆς Α΄ χιλιετίας; Τὸ 
Κανονικὸ Δίκαιο τῆς κουλτουραλιστικῆς Ἐκκλησιολογίας τῆς Β΄ χιλιετίας; Θὰ 
ἀναζητήσουμε ἐκ νέου τὸ ἀρχετυπικὸ Κανονικὸ Δίκαιο τῆς Α΄ χιλιετίας; Ἢ θὰ προ-
βοῦμε στὴν δημιουργία ἑνὸς νέου ἐκκλησιο-κανονικοῦ παραδείγματος-
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συστήματος, ὅπως συνεχῶς ἀπαιτεῖ τὸ aggiornamento καὶ ὁ ὁλοένα ἐξωτερικὰ 
μεταβαλλόμενος κόσμος; 

 
2) Στὸ Κανονικὸ Δίκαιο τῆς Β΄ χιλιετίας συσσωρεύτηκαν διαφόρων εἰδῶν 

ἐπιχωματώσεις. Τὸ σημερινὸ καὶ τὸ αὐριανὸ τοῦ μέλλοντος Κανονικὸ Δίκαιο ἔχει 
τὴν βούληση νὰ τὶς ἐπισημάνει ἐπιστημονικὰ καὶ ἐρευνητικά, καὶ νὰ τὶς ἀποβάλει 
ἀπὸ πάνω του; Ἐὰν ναί, ποιά θὰ εἶναι τὰ κανονικὰ κριτήρια ἀποβολῆς ἀπὸ τὸ 
Ἐκκλησιακὸ Σῶμα αὐτῶν τῶν ἐπιχωματώσεων, ὅταν αὐτὲς ἔχουν γίνει σύγχρονη 
κανονικὴ πράξη κατοχυρωμένη θεσμικά; Ἔχει τὴν ἱκανότητα νὰ συμπαρασύρει 
τὴν κρυστάλλωση τῶν ἐκκλησιακῶν δομῶν καὶ θεσμῶν ποὺ ὑπάρχουν καὶ κατα-
τείνουν αὐξανόμενα σὲ ὅλη τὴν διάρκεια τῆς Β΄ χιλιετίας ἀκόμη καὶ σήμερα καὶ νὰ 
τὰ ἐπαναφέρει στὸ ἐπίπεδο ποὺ ἡ Ἐκκλησία τὰ ἤθελε καὶ τὰ θέλει; Σημειωτέον 
δέ, γιὰ τὸ γεγονὸς ὅτι οἱ ποικίλες ἐπιχωματώσεις ἔλαβαν θεσμικὸ χαρακτῆρα, ἡ 
εὐθύνη βαραίνει στὸ ἀκέραιο τὸ Κανονικὸ Δίκαιο. Διότι τὸ Κανονικὸ Δίκαιο, ὄντας 
τὰ Μαθηματικὰ τῆς Θεολογίας, συνιστᾶ τὴν προφητικὴ φωνή της… 

 
3) Τὸ Πρωτοκανονικὸ Δίκαιο τῆς Α΄ χιλιετίας εἶχε ὀντολογικὸ περιεχόμενο 

καὶ σαφῆ ἐσχατολογικὸ προσανατολισμό, τὰ ὁποῖα στὴν πορεία χάθηκαν ἀπὸ τὸ 
Κανονικὸ Δίκαιο τῆς Β΄ χιλιετίας, καθὼς ἀπέκτησε ἐπιχωματικὰ στοιχεῖα μὲ μιὰ 
ἐγκόσμια ἐσχατολογία. Εἴμαστε ἕτοιμοι σήμερα νὰ κοιτάξουμε κατάματα τὴν 
ὑπάρχουσα ἀποκλίνουσα πραγματικότητα τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου μας μὲ ἕναν 
τίμιο ρεαλισμὸ καὶ νὰ ἐνεργήσουμε ὄχι μὲ προσαρμογὲς χαμαιλέοντα, γιὰ νὰ ἐξυ-
πηρετοῦμε ἐκκλησιαστικο-πολιτικὲς σκοπιμότητες, ἀλλὰ μὲ παρρησία θεολογικὴ 
καὶ ἐπιστημονικὴ νὰ διαδηλώσουμε πὼς ἡ Ἐκκλησία τῆς Β΄ χιλιετίας, ποὺ ἔφτιαξε 
τὸ ριτουαλιστικό, τὸ κονφεσσιοναλιστικὸ καὶ τὸ ἐθνο-φυλετικὸ Κανονικὸ Δίκαιο 
πεθαίνει, πνέει τὰ λοίσθια; Μὲ ἄλλα λόγια, αὐτὴ ἡ ἱστορικὴ Ἐκκλησία, τὴν ὁποία 
ὑπηρέτησε τὸ Κανονικὸ Δίκαιο τῆς Β΄ χιλιετίας, εἶναι καταδικασμένη νὰ πεθάνει, 
ἐὰν ἤδη δὲν ἔχει πεθάνει… Ἐὰν αὐτὸ εἶναι ἀλήθεια, τὴν εὐθύνη τὴν φέρει ἀκέραια 
τὸ Κανονικὸ Δίκαιο, ποὺ ἀφήσαμε ὡς κανονολόγοι διὰ μέσου τῶν αἰώνων νὰ δια-
μορφωθεῖ μὲ ἱστορικὲς παραβατικότητες καὶ ἀντικανονικὲς καθηλώσεις. Μπο-
ροῦμε ὅλοι μαζὶ νὰ διερευνήσουμε στὸ παρὸν Συνέδριο αὐτές τὶς ἀλλοιώσεις ποὺ 
προξένησε τὸ Κανονικὸ Δίκαιο στὴν ἐσχατολογικὴ πορεία τῆς Ἐκκλησίας καὶ νὰ 
τὶς μετρήσουμε/ἀναλύσουμε μὲ ἐκκλησιο-κανονικὰ κριτήρια καὶ ὄχι μὲ ἰδεολο-
γικο-κοινοτικὰ κριτήρια, προκειμένου νὰ ἐξυπηρετοῦνται ἐνδο-κοινοτικὲς σκο-
πιμότητες, ἀγνοώντας τὸν σύνολο σύμπαντα κόσμο. 

 
Πρόκειται ὄντως γιὰ διαχρονικὰ ἐρωτήματα ποὺ τίθενται στὸ παρὸν καὶ 

τὸ σήμερα, ἐρωτήματα ποὺ προέρχονται ἀπὸ τὴν ἐμπειρία τοῦ παρελθόντος, καὶ 
πού, μέσα ἀπὸ αὐτὸ τὸ παρὸν καὶ τὸ παρελθόν, καλούμαστε ἀκριβῶς νὰ ἀτενί-
σουμε τὸ Ἐκκλησιακὸ μέλλον. Τὸ μέλλον αὐτό, μεταξὺ ἄλλων, περιλαμβάνει κατὰ 
ἕνα μεγάλο μέρος καὶ τὴν ἐνέργεια καὶ τὴν συμβολὴ τοῦ δικοῦ μας Κανονικοῦ Δι-
καίου. Αὐτὸ ἀκριβῶς συνιστᾶ καὶ τὸν στόχο προτεραιότητας τοῦ φετινοῦ μας Συ-
νεδρίου: ποιά θὰ εἶναι ἡ ἀποστολὴ τόσο τῆς Ἐπιστήμης ὅσο καὶ τῆς Διακονίας τοῦ 
Κανονικοῦ Δικαίου μπροστὰ στὴν μελλοντικὴ ἱστορικὴ πορεία τῶν Ἐκκλησιῶν 
πρὸς τὰ Ἔσχατα καὶ στὸ διαχρονικὸ λειτουργικὸ αἴτημα [Θ. Λειτουργία] «τῆς τῶν 
πάντων ἑνώσεως»; 

Γνωρίζουμε ὅλοι μας ὅτι ἀσκεῖται ἔντονη κριτική, εἰδικὰ στὸ Κανονικὸ Δί-
καιο, ὅτι, μὲ τὶς ἐνίοτε ἀνελαστικὲς ἀρχές του, ὑπῆρξε τὸ ποιητικὸ αἴτιο διάσπα-
σης τῆς μίας καὶ ἀδιαιρέτου Ἐκκλησίας τῆς Α΄ χιλιετίας σὲ πληθυντικές, 
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συνεδαφίζουσες καὶ διηρημένες Ἐκκλησίες κατὰ τὴν διάρκεια τῆς Β΄ χιλιετίας. Γι’ 
αὐτό, προτοῦ αὐτὴ ἡ ἀσκούμενη κριτικὴ ἐξαπλωθεῖ σήμερα ἔτι καὶ ἔτι, ἐμεῖς οἱ 
ἴδιοι, οἱ κανονολόγοι πρῶτα, καλούμαστε πρῶτοι νὰ ἀρχίσουμε νὰ ἀναλύουμε 
κριτικὰ τὸ «γνώρισον πόθεν πέπτωκας» (πβ. Ἀποκ. 2, 5), τὸ ποῦ βρεθήκαμε καὶ 
πρὸς τὰ ποῦ πορευόμαστε. Ἴσως τὸ πιὸ σημαντικὸ ἐρώτημα ποὺ πρέπει νὰ ἀπα-
ντήσουμε στὸ παρὸν Συνέδριο, πρῶτα στὸν ἑαυτό μας, πρῶτα στὶς Ἐκκλησίες μας 
καὶ ὕστερα στοὺς ἄλλους, τοὺς ἐγγὺς καὶ τοὺς μακράν, ποὺ στέκονται ἐπικριτικὰ 
ἀπέναντί μας, ποὺ μᾶς ἐπικρίνουν, εἶναι τὸ πῶς ἔχουμε καταλήξει στὴν πολυδιά-
σπαση τῆς μίας καὶ μοναδικῆς Κανονικῆς Παράδοσης, τοῦ ἑνὸς καὶ ἑνιαίου Κανο-
νικοῦ Δικαίου τῆς Α΄ χιλιετίας σὲ πληθυντικὰ καὶ διαφορετικὰ Κανονικὰ Δίκαια, 
ἤτοι διαφορετικὲς ἐκδοχὲς Κανονικοῦ Δικαίου, ριτουαλιστικὰ γιὰ τοὺς Ρωμαιο-
καθολικοὺς καὶ ἐθνοφυλετικὰ καὶ καταστατικὰ ἀπὸ προτεσταντικὴ ἐπίδραση γιὰ 
τοὺς Ὀρθοδόξους, κατὰ τὴν διάρκεια τῆς Β΄ χιλιετίας, χωρὶς μάλιστα νὰ ἔχουμε 
ἀντιληφθεῖ αὐτὴν τὴν πολυδιάσπαση σὲ ὅλο της τὸ εὖρος τόσο ἐπιστημονικὸ καὶ 
μεθοδολογικὸ ὅσο καὶ ἐκκλησιακὸ καὶ ποιμαντικό. 

 
Ἕνα πρωταρχικὸ καὶ ταυτόχρονα ἀξονικὸ ἐρώτημα ποὺ τίθεται πρὶν ἀπὸ 

ὅλα εἶναι κατὰ πόσο τὸ πληθυντικὸ παρελθὸν τῶν πληθυντικῶν Κανονικῶν Δι-
καίων μᾶς δεσμεύει γιὰ τὸ παρὸν καὶ κυρίως γιὰ τὸ Ἐκκλησιακὸ μέλλον. 
• Ἐὰν ὄντως μᾶς δεσμεύει, τότε γινόμαστε ὅμηροι τοῦ παρελθόντος, σὲ τέτοιο μά-
λιστα βαθμὸ ποὺ παρέλκει ἴσως νὰ πραγματοποιήσουμε ἀκόμη καὶ τὸ παρὸν Συ-
νέδριο τῆς Ἑταιρείας μας μὲ αὐτὴν τὴν θεματική: τὸ μέλλον τοῦ Κανονικοῦ Δι-
καίου!… 
• Ἐὰν ὅμως δὲν μᾶς δεσμεύει, τότε πῶς θὰ διαχειριστοῦμε τὴν ρήξη μὲ αὐτὸ τὸ 
πρόσφατο πληθυντικὸ παρελθὸν τῆς Β΄ χιλιετίας; 

• Τὸ 1ο φαίνεται ὅτι χάνει συνεχῶς ἔδαφος ἀφήνοντας χῶρο γιὰ τὸ 2ο. 
• Τὸ 2ο ὡστόσο δὲν κάνει ἔκδηλα τὴν ἐμφάνισή του σήμερα. Γιὰ τὴν 

Ἐκκλησία, ἔκανε τὴν ἐμφάνισή του ὡς ρήξη ἤδη ἐδῶ καὶ τουλάχιστον 
1000 χρόνια. Ὁ ὁρατὸς χρονικὸς ὁρίζοντας θὰ μποροῦσε ὄντως νὰ 
ἀποτελεῖ τὸ συμβολικὸ ἔτος 1054, αὐτὸ τῆς Διακοπῆς τῆς ἐκκλησιακῆς 
κοινωνίας. Πράγματι, γιὰ τοὺς Ρωμαιοκαθολικούς, ἡ Β΄ χιλιετία φανε-
ρώνει τὴν ρήξη μὲ τὸ παρελθὸν τῆς Α΄ χιλιετίας, καθὼς οἱ «νέοι» Κανό-
νες ποὺ ἀναδύθηκαν ἀπὸ τὶς 4 Συνόδους τοῦ Λατερανοῦ (11ος-13ος 
αἰ.), γεννήθηκαν μέσα ἀπὸ τὴν ρήξη μὲ τὸ παρελθὸν τῶν Ἱερῶν Κανό-
νων τῆς Α΄ συνοδικῆς χιλιετίας. Γιὰ τοὺς Προτεστάντες, μετὰ τὴν Με-
ταρρύθμιση-1517 καὶ τὴν Ὁμολογία τοῦ Augsburg τοῦ 1530, ἡ μισὴ χι-
λιετία ποὺ ἀκολουθεῖ χαρακτηρίζεται ἀπὸ ρήξη καὶ μὲ τὸ τότε 
πρόσφατο παρελθὸν τοῦ νέου Ρωμαιοκαθολικοῦ Μεσαίωνα τῶν 
«νέων» Κανόνων τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου καί, κατ’ ἐπέκταση, μὲ τὸ 
ἀπώτερο παρελθὸν τῆς Α΄ χιλιετίας (ἐκτὸς τῆς Ἀποστολικῆς ἐποχῆς 
καὶ αὐτῆς προσαρμοσμένης στὴν Μεταρρύθμιση). Στὴν ἴδια προο-
πτική, γιὰ τοὺς Ὀρθοδόξους, παρ’ ὅλο ποὺ δείχνουν ἀπόλυτη πιστό-
τητα στὸ παρελθόν, ἔχουν προκαλέσει σιωπηρὰ ρήξη καὶ αὐτοὶ μὲ τὸ 
ἐκκλησιακὸ παρελθόν. Τὸ πρόβλημα τῶν Ὀρθοδόξων εἶναι ἀκόμη με-
γαλύτερο, διότι ‘κατηγοροῦν’ μὲν τοὺς Δυτικοὺς χριστιανοὺς γιὰ ρήξη 
μὲ τὸ παρελθόν (1054 καὶ 1517 ἀντίστοιχα), ἐνῶ καὶ οἱ ἴδιοι ἔχουν 
προκαλέσει μεγαλύτερη ρήξη μὲ τὸ ἑνιαῖο παρελθὸν δεκαεννέα (19) 
αἰώνων, καὶ ἰδίως μετὰ τὴν Πανορθόδοξη Σύνοδο τῆς ΚΠόλεως τοῦ 
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1872, ἐνεργώντας ἐντελῶς ἀντίθετα καὶ ἀντικανονικά, ἀνομολόγητα 
ὅμως, καὶ σήμερα δὲν τὸ ἀντιλαμβάνονται. 

➢ Αὐτὲς οἱ πολλαπλὲς μὴ κανονικὲς ρήξεις τῆς Β΄ χιλιετίας (1054, 1517 καὶ 
1872 ἀντίστοιχα) μὲ τὸ κανονικὸ παρελθὸν τῆς Α΄ συνοδικῆς χιλιετίας 
προκάλεσαν ἀρνητικὰ θεολογικὰ καὶ ἐκκλησιακὰ ἀποτελέσματα. Τὸ ἀπο-
κορυφωματικὸ σημεῖο καὶ ἀποτέλεσμα αὐτῶν τῶν πολλαπλῶν ρήξεων 
ἀποτελεῖ ἡ Εὐχαριστιακὴ διαίρεση τῶν χριστιανῶν, ποὺ συνεπάγεται τὴν 
ὁρατὴ ὑπάρχουσα Ἐκκλησιακὴ διαίρεση ἀνὰ τὴν Οἰκουμένη (κοντολογίς, 
πολλαπλῆ ‘‘εὐχαριστιακὴ διαίρεση’’ καὶ πολλαπλὲς ‘‘ἐκκλησιακὲς διαιρέ-
σεις’’), καθὼς καὶ τὴν προηγηθεῖσα διάσπαση τοῦ ἑνιαίου Κανονικοῦ Δι-
καίου τῆς Α΄ χιλιετίας σὲ πολλαπλᾶ Κανονικὰ Δίκαια τῆς Β΄ χιλιετίας. 

 
 

Οἱ ἐπιγενόμενες πολλαπλὲς ρήξεις τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου τῆς Β΄ χιλιετίας 
 
 Α΄ χιλιετία →     Ἑνιαία Συνοδικὴ Κανονικὴ Παράδοση 
          ↓         Ρήξη          ↓ 
 Β΄ χιλιετία →     Πολλαπλᾶ-Πληθυντικὰ Κανονικὰ Δίκαια 
     (Ρ/Κ-1054, Π-1517 καὶ Ο-1872 ἀντίστοιχα) 
 

 
➢ Ὅταν ὅμως μιλᾶμε γιὰ ρήξη μὲ τὸ παρελθόν, γιὰ κάτι καινούργιο ποὺ θέ-

λουμε καὶ ἐπιθυμοῦμε νὰ προκύψει, τί ἐννοοῦμε; Ἐννοοῦμε ρήξη μὲ τὴν Α΄ 
χιλιετία ἢ ρήξη μὲ τὴν Β΄ χιλιετία; 

• Ἡ Β΄ χιλιετία ἀποτελεῖ στὴν πράξη παράδειγμα ἀποτυχίας τῆς ρή-
ξης μὲ τὸ κανονικὸ παρελθὸν τῆς Α΄ χιλιετίας. 

• Ἡ Γ΄ χιλιετία, ἂν συμφωνήσουμε ὅτι θὰ προχωρήσουμε καὶ ἐμεῖς μὲ 
τὴν σειρά μας σὲ ρήξη μὲ τὸ πρόσφατο παρελθὸν τῆς Β΄ χιλιετίας 
καὶ μὲ τὸ ταυτισμένο μὲ αὐτὸ σημερινὸ παρόν, ἔχει αὐτὴ τρεῖς δυ-
νατὲς ἐπιλογές: 
1. Νὰ ἀποστασιοποιηθεῖ μὲ ρήξη ἀπὸ τὸ παρελθὸν τῆς Β΄ χιλιε-

τίας ὡς ἀποτυχημένο παράδειγμα Ἐκκλησιακῆς ζωῆς. Μὲ 
ἄλλα λόγια, νὰ προκαλέσουμε ρήξη στὴν ἐπιγενόμενη ρήξη 
τῆς Β΄ χιλιετίας… 

2. Νὰ υἱοθετήσει τὸ παρελθὸν τῆς Α΄ χιλιετίας ὡς ἐπιτυχημένο 
παράδειγμα Ἐκκλησιακῆς ζωῆς, ἀλλὰ χωρὶς ἐξιδανικεύσεις 
του, καὶ 

3. Νὰ προκαλέσει πλήρη ρήξη μὲ τὰ δύο παρελθόντα, δημιουρ-
γώντας κάτι δικό της «νέο», ὑπὸ τὸν ὅρο ὅτι θὰ ἐπιτύχει 
Ἐκκλησιακὴ ἑνότητα (πβ. «τῶν πάντων ἑνώσεως» [Θ. Λει-
τουργία]) καὶ κοινωνία, καὶ θὰ διασφαλίσει τὴν ἐσχατολογικὴ 
προοπτικὴ τῆς Ἐκκλησίας. Ὅμως, στὸ διάβημά μας αὐτὸ θὰ 
πρέπει νὰ λάβουμε σοβαρὰ ὑπ’ ὄψιν μας μία καθοριστικὴ πα-
ράμετρο, ἡ ὁποία ἐπάγεται ὅτι, ὅταν τὸ συλλογικὸ σφάλμα ἢ 
λάθος ἔχει βάθος χρόνου, δύσκολα διορθώνεται… Μὲ ἄλλα λό-
για, ἡ συνθετικὴ πρόταση θὰ ἦταν, ἡ Γ΄ χιλιετία νὰ ἀξιοποιήσει 
τόσο τὴν ἀλήθεια ὅσο καὶ τὰ λάθη τοῦ παρελθόντος, καὶ νὰ 
δημιουργήσει συνθῆκες πλήρους εὐαγγελισμοῦ τῶν λαῶν μὲ 
ἀλήθεια καὶ κανονικὴ ἑνότητα… 
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Οἱ ἀναμενόμενες ρήξεις τοῦ Κανονικοῦ Δικαίου τῆς Γ΄ χιλιετίας 
 
 Β΄ χιλιετία →     Πολλαπλᾶ-Πληθυντικὰ Κανονικὰ Δίκαια 
          ↓    (Ρ/Κ-1054, Π-1517 καὶ Ο-1872 ἀντίστοιχα) 
          ↓         Ρήξη        ↓ 
 Γ΄ χιλιετία →     Τί; Μὲ ποιόν τρόπο; Μὲ τί περιεχόμενο; 
 

 
* * * * * * * 

 
Ἂς δανειστοῦμε τὸν εὔστοχο λόγο τοῦ T. S. Eliot ποὺ λέει ὅτι «τὸ παρὸν καὶ 

τὸ παρελθὸν εἶναι πάντοτε παρόντα στὸ μέλλον»…, τὴν στιγμὴ ποὺ ὁ R. H. Tawnay 
μᾶς θυμίζει ἐμφατικὰ ὅτι «τὸ παρελθὸν καὶ τὸ παρὸν ἀποκαλύπτουν στὸ μέλλον 
αὐτὸ ποὺ τὸ μέλλον εἶναι ἱκανὸ νὰ δεῖ». Ὁ δὲ Yuv. N. Harari προσθέτει· «Ἡ Ἱστορία 
ἐφάπτεται στὸ παρελθὸν καὶ μᾶς συντροφεύει σταθερὰ στὸ μέλλον»… Αὐτὸ σημαί-
νει ὅτι τὸ παρελθὸν καὶ τὸ παρὸν ἐκπληρώνουν καθοριστικὸ ρόλο στὴν πορεία καὶ 
τὴν ἐξέλιξη τοῦ μέλλοντος. 

Τὸ παρελθὸν καὶ τὴν Ἱστορία δὲν μποροῦμε νὰ τὰ ἀλλάξουμε. «Ὃ γέγονε, 
γέγονε». Μποροῦμε ὅμως νὰ ἀποφύγουμε διορθωτικὰ τὰ λάθη καὶ νὰ ἀποβά-
λουμε θεολογικὰ τὶς ἐπιχωματώσεις. Αὐτὸ συνεπαγωγικὰ σημαίνει ὅτι θὰ λά-
βουμε ἀπόσταση ἀπὸ αὐτὰ καὶ θὰ ἐνεργήσουμε καθαρὰ θεολογικά, ἤτοι ὀντολο-
γικὰ καὶ ἐσχατολογικά, ὅπως ἀκριβῶς τὸ προτείνει ὁ Χριστός, ἀποβάλλοντας 
«καινὰ καὶ παλαιὰ»1 καὶ θέτοντας ὡς προτεραιότητα τὰ Ἔσχατα στὴν ἀπωλε-
σθεῖσα ἱστορικὴ πορεία μας πρὸς αὐτά… 

Ἐὰν μπορεῖ νὰ εἰπωθεῖ καὶ αὐτὸ ἐδῶ: Ἐμεῖς οἱ ἴδιοι τὴν ὁδηγοῦμε σὲ πα-
ρακμὴ τὴν Ἐκκλησία –ἂν δὲν τὴν ἔχουμε ἤδη ὁδηγήσει– στοὺς ὕστερους αὐτοὺς 
χρόνους, ὄχι μὲ ἐχθρικές μας ἐνέργειες, ἀλλὰ μὲ ὁμοπαθητικὲς καὶ ὁμοιοπαθητικὲς 
ἐπιλογὲς ποὺ ὁδηγοῦν ἀναπόφευκτα σὲ παρακμιακὰ ἀποτελέσματα… Καὶ ἐπειδὴ 
ἀλλοιώνεται, ἀλλοτριώνεται καὶ ἀπόλλυται ἡ ἐκκλησιακότητα, τὸ γεγονὸς αὐτὸ 
ὁδηγεῖ ἀναπόδραστα στὴν ἀποχριστιανοποίηση τῶν παραδοσιακὰ χριστιανικῶν 
λαῶν καὶ κοινωνιῶν, καὶ ὄχι μόνον… 

Οἱ χριστιανοὶ πορεύονται σήμερα μὲ προ-νεωτερικὲς δεσμεύσεις καὶ νεω-
τερικὲς κρυσταλλώσεις/παγιώσεις, γιὰ νὰ ἀντιμετωπίσουν ἑτερότοπα τὶς μετα-
νεωτερικὲς προκλήσεις, οἱ ὁποῖες κληροδοτοῦνται ἀπὸ τὴν μόλις προηγηθεῖσα 
μετα-εκκοσμίκευση. Γι’ αὐτό, σὲ δύο πράγματα καλούμαστε νὰ προβοῦμε στὴν 
ἀρχὴ καὶ τὴν ἔναρξη αὐτῆς τῆς νέας ἐποχῆς τῆς Μετανεωτερικότητας, τὰ ὁποῖα 
περιλαμβάνονται σὲ δύο λέξεις: προκλήσεις καὶ πορεία. Ἄλλως εἰπεῖν, καλούμα-
στε νὰ ἐνατενίσουμε καὶ νὰ ἀντιληφθοῦμε τὶς ἀναδυόμενες ἰδιότυπες καὶ πρωτό-
γνωρες προκλήσεις, ἔτσι ὥστε νὰ μπορέσει ἡ Ἐκκλησία, νὰ μπορέσουμε ἐμεῖς, 
στὴν ἐσχατο-ιστορικὴ πορεία μας νὰ προβοῦμε προσληπτικὰ σὲ πρωτοβουλίες μὲ 
διάλογο –καὶ ὄχι σὲ ὑστερικὲς ἢ φονταμενταλιστικὲς ἀντιδράσεις–, πρωτοβουλίες 
ποὺ θὰ δώσουν θεολογικὲς καὶ ἐσχατολογικὲς διεξόδους στὰ πτωτικὰ ἀδιέξοδα, 
στὰ ὁποῖα καὶ σὲ αὐτὴν τὴν ἀναδυόμενη ἐποχὴ συνεχίζει νὰ διολισθαίνει ἡ μετα-
πτωτικὴ ἀκοινωνιακὴ κοινωνία μας, καὶ μὲ τὸν τρόπο αὐτὸν θὰ βουλιάζει ἀκόμη, 
ἔτι καὶ ἔτι, σὲ αὐτά. Ἡ δική μας πρωτοβουλία εἶναι ἀναγκαῖο νὰ εἶναι καθαρὰ 

 
1 Βλ. Μθ 13, 52. 
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θεολογική, ἐσχατολογική, ἀπελευθερωτικὴ τῶν ἐπαναλαμβανόμενων ἱστορικὰ 
ἀδιεξόδων. Ὁ κόσμος πορεύεται ἐρήμην ἡμῶν… Γι’ αὐτό, τὸ μέλλον –ἐὰν ὑπάρχει 
μέλλον– τῆς παρουσίας τῆς Ἐκκλησίας στὴν δημόσια σφαῖρα κατὰ τὴν μετανεω-
τερικὴ ἐποχὴ ἐξαρτᾶται ἐν πολλοῖς ἀπὸ τὸν τρόπο μὲ τὸν ὁποῖον αὐτὴ καταθέτει 
καὶ θὰ καταθέτει τὴν θεολογικὴ μαρτυρία της στὸν σύγχρονο Μετανεωτερικό μας 
κόσμο. 
 
 


